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RECTOR TRATO DE SORPRENDER A DECANOS

Como segundo punto de agenda del Consejo Universitario del 31 de Enero del 2007, el rector ordend
poner:

Aumento de capital a empresa PetroUNI

Parala introduccion al tema, el rector invit6 al economista Reymundo Arnao y al abogado Renato Caballero.
Ellos explicaron que se trataba de la compra de un terreno para que esta empresa amplie sus servicios. Pero
como empresa perteneciente a la UNI, PetroUNI no puede hacer esta compra porque el negocio de
terminales terrestres no es fin principal de la universidad, entonces era conveniente disfrazar esta operacion
como “aumento de capital de PetroUNI”. Se mencion6 que el costo del terreno es US $§ 300000
(trescientos mil dolares) y que se recuperarian en 4 aiios y medio.

El Presidente de la ADUNI opin6 que si la UNI disponia de 300 000 dolares deberia invertirlos en proyectos
de investigacion de impacto. Un proyecto exitoso puede servir como vitrina para conseguir luego

financiamiento para proyectos mayores.

Los decanos Dr. Canales (FC), Lic. Navarro (FIECS), Dr. Alva (FIC), Ing. Martinez (FIGMM) e Ing.
Alvarez (FIIS) expresaron sus dudas porque no se les habia alcanzado ninguna informacion por escrito. La
decana Ing. Salinas (FIQT) fue tajante al decir que como empresa publica PetroUNI no podia realizar este
tipo de operaciones. El decano Dr. Pezua (FIA) pidi6 al rector postergar la decision para un Consejo
posterior. El Vicerrector Mag. Padilla propuso que la reunion sea al dia siguiente (01 de febrero). Los

decanos no aceptaron que sea tan rapido.

Posteriormente a esta reunion la ADUNI tuvo acceso a informacion complementaria: El terreno a comprar
es un terreno sometido a remate por la comision liquidadora del ex Banco Nuevo Mundo. El Ing. Grajeda ha
participado en el remate, ha abonado el 20% del costo base, ha ofrecido 409 mil dolares por el terreno y tenia
de plazo hasta el dos de febrero para la cancelacion del mismo sin perder ese 20%. El terreno esté
actualmente ocupado por el deudor al banco. En las bases del remate estd claramente estipulado que el
adjudicatario del terreno tiene que encargarse de desalojar a la persona actualmente en posesion.

Todo esto que aqui llamamos informacion complementaria era conocida por el rector UNI pero la habia
ocultado alos decanos y pretendia aprobar asi la operacion.

La ADUNI reconoce la valentia, la transparencia y el honor mostrados en esta oportunidad por los decanos
mencionados y estara atenta para que estas operaciones obscuras no pasen por el Consejo Universitario,

cumpliendo asi con el rol fiscalizador que le corresponde.

Arturo Talledo
Presidente ADUNI



REGLAMENTO DE RATIFICACION

En Ia sesion de Consejo Universitario del 31 de enero del 2007 se aprobd el reglamento de
ratificacion docente. Dicho reglamento estd publicado en la pagina Web de ADUNI:
(uniaduni.org). Esta semana estaremos convocando a una Asamblea General de Docentes para

informar méas ampliamente sobre éste y otros temas de interés institucional.

LEY UNIVERSITARIA

A proposito del proyecto de ley presentado por la congresista Dra. Martha Hildebrandt respecto a la
gratuidad de la ensefianza, éste tema se ha puesto nuevamente en la agenda nacional. La dirigencia
de la ADUNI estd haciendo esfuerzos para invitar a nuestra proxima Asamblea General de
Docentes a uno o dos Congresistas de la Republica, para que nos expliquen cual es la situacion real
de la discusion del proyecto de Ley Universitaria en estos momentos y también para que los

congresistas escuchen los puntos de vista de la docencia de la UNI.

Nos parece que no es conveniente en universidades como la nuestra imponer el pago por ensefianza
a ese supuesto 40% de estudiantes que vienen de colegios privados. La recaudacion no seria
relevante con respecto al presupuesto general de nuestra universidad. El presupuesto de la UNI
actualmente es de 110 millones de soles. Tenemos 10 mil estudiantes. Supongamos que obliguemos
a 4 mil estudiantes a pagar 100 soles por semestre académico. La universidad recaudaria 800 mil
soles por afio, es decir menos del 1% de nuestro presupuesto. Para que sea importante la
recaudacion los estudiantes deberian pagar mil soles por semestre y los profesores que conocemos a
nuestros estudiantes sabemos que eso es imposible. Ademas, la aprobacién de una norma como la
propuesta por la Dra. Martha Hildebrant causaria un gran alboroto en las universidades.

Tendriamos marchas de protesta por un largo tiempo.

Launiversidad necesita recursos, pero ese no es el camino.



MAURO SIN FACULTAD

Se sabe de muy buena fuente que al ex segundo vicerrector de nuestra universidad, Mauro Zevallos,
licenciado en Estadistica y profesor principal a tiempo completo de la Facultad de Arquitectura
desde 1989, no se le ha asignado carga lectiva para el 2007. Por el contrario, hay una carta del
coordinador del Area académica de Ciencias Basicas, respaldada por todos los profesores del 4rea,
en la cual comunican al ex decano Raul Flores que en esa area no le asignaran carga al Lic. Zevallos
por su irresponsabilidad. Simplemente no asiste a clases, creando problemas a los alumnos y a los
demas profesores del area.

Por otro lado, se sabe que profesores amigos de Lic. Mauro Zevallos estdn buscandole un lugar como
profesor investigador a tiempo completo en la facultad de Ingenieria Eléctrica y Electronica o en la

Facultad de Ciencias.

No reimos ni lloramos por Mauro. S6lo mantenemos informados a nuestros lectores.

FACULTAD DE MINAS

El viernes 01 de febrero, el decano interino Ing. José Martinez convocé a Consejo de Facultad con
unico punto de agenda: Eleccion de decano. Sin embargo una vez més no fue posible la eleccion.
Estavez por falta de quérum.

Desde hace seis meses en que entré como decano interino el Ing. Marco Antonio Flores la nueva
administracion respaldada por seis profesores y seis estudiantes del consejo de facultad ha
convocado a eleccion de decano siete veces, cumpliendo asi con la ley, con el estatuto y con el
reglamento de elecciones. Aparentemente, los decanos Flores y Martinez con la colaboracion en la
secretaria académica del Ing. Rigoberto Sandoval vienen manejando acertadamente la
administracion de la Facultad tanto en lo académico como en lo econdmico.

Sabemos que en esta facultad s6lo dos profesores cumplen con los requisitos para candidatear, sin
embargo, ninguno de los dos ha logrado convencer a un minimo de 7 miembros del consejo de
facultad para lograr la eleccion. La ADUNI exhorta a todos los docentes de la FIGMM para que
discutan racionalmente el problema, sin apasionamientos, y logren en el mas breve plazo elegir a su
maxima autoridad



PRONUNCIAMIENTO FENDUP

La Federacion nacional de Docentes Universitarios del Pera — FENDUP, se dirige al Supremo Gobierno, al
Congreso de la Republicay a la opinion ptiblica para expresar lo siguiente:

1.- La FENDUP, coherente y consecuente con sus principios y fines de luchar por la calidad de la educacioén superior
universitaria, ha programado y llevado a cabo su Congreso Nacional Extraordinario en la ciudad de Arequipa, los dias
24, 25,26 y 27 de enero del 2007, para fijar su posicion en torno a la ley N° 28740, ley del Sistema Nacional de
Evaluacion, Acreditacion y certificacion de la Calidad Educativa, cuya reglamentacion sigue pendiente.

2.- Que para establecer una cultura de calidad en la educacién universitaria se requiere una normatividad que asegure el logro
de laexcelenciaacadémicay que no favorezca los intereses de lucro, convirtiendo la educacioén en un negocio.

3.-Que laley N° 28740, presenta una serie de vicios e incongruencias que es necesario corregir, para asegurar la calidad de la
educacion que se imparte en las instituciones de educacion superior.

4.- Que un momento crucial del proceso conducente a la acreditacion es el de la evaluacion externa, por lo cual es necesario

definir con el mayor cuidado a quienes correspondera esa funcion, atendiendo al fortalecimiento de la comunidad
universitaria.
En tal sentido consideramos que encargar esa delicada funcién a entidades privadas, abre la posibilidad de su
mercantilizacion y tergiversacion, mas ain cuando el articulo 11°, (segundo parrafo del inciso c) establece que
“Acredita el Organo Operador sin mas tramite y como consecuencia del informe de evaluacion satisfactorio”
presentado por la Entidad Acreditadora”. Por lo mismo, consideramos necesario modificar aquella decision y otorgar
dicha funcion a Pares Académicos, designados de un registro nacional de académicos de reconocido prestigio nacional
einternacional, lo cual fortalecera, la cultura de evaluacion de la propia comunidad académica y garantizara no solo la
objetividad de los juicios sino también evitara el peligro de su mercantilizacion.

5.- Que la ley planteada establece la existencia de tres Organos Operadores para la Acreditacion: uno para la educacion
basica y dos para la educacion superior, manteniendo asi la desarticulacion entre instituciones universitarias y los
institutos, y los institutos y escuelas superiores, situacion funesta para el desarrollo de la educacion superior, que ya la
ley General de Educacion habia buscado superar al distinguir tan solo dos niveles: el de la Educacion basica y el de la
educacion superior en su conjunto. Esta misma orientacion ha sido recogida en el Proyecto Educativo Nacional
presentado por el Consejo Nacional de Educacion y asumido publicamente como politica de Estado por el Presidente
Garcia. Es necesario, por tanto, ser coherentes con aquella orientacion, de valor estratégico para la construccion de un
efectivo sistema educativo nacional. Por eso, los docentes universitarios insistimos en que aquella definicion, que
tiene alcances de politica de Estado, se traduzca también en la estructura organica del SINEACE, evitando ademas el
inttil burocratismo que supone la existencia de tres Organos Operadores.

6.- Encuanto aladesignacion de los miembros del directorio de los Organos Operadores, es igualmente necesario establecer
su perfil con el mayor cuidado, a fin de garantizar su idoneidad, autonomia e independencia de criterio, frente a los
poderes de turno e intereses ajenos a su funcion; por lo que los docentes universitarios del Pert consideramos que se
debe seleccionar a tales miembros atendiendo ante todo a su trayectoria académica y profesional, la misma que debe
ser de indudable reconocimiento publico, asi como su competencia en el tema de la evolucion de la calidad académica.

7.- Que la FENDUP, se pronuncia favorablemente por el desarrollo de procesos de Auto evaluacion y Mejora continua que
conllevan a la Acreditacion de carreras profesionales, estudios de posgrado e instituciones de educacion superior,
asegurando su pertinencia a las tareas del desarrollo social , convocando para ello a la comunidad universitaria y, en
particular, a sus agremiados para que participen activamente con la fortaleza ética y profesional que les da su condicion
de académicos, y su siempre voluntad por lamejora de la calidad de la educacion en el pais; pero necesita que el estado
asumaa plenitud su responsabilidad del financiamiento que implique tales procesos.

8.- Que la responsabilidad del éxito del proceso de mejora de la Calidad Educativa Universitaria pasa por el
compromiso del Estado en el cumplimiento del Presupuesto Nacional de la Republica para las Universidades
Publicas.

Arequipa, 26 de enero del 2007

CONGRESO NACIONAL EXTRAORDINARIO DE LA FENDUP
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